eit Ende April ist der renommierte deutsche Gut-
achter Franz Christoph Briick zeitweise zu Gast
in Wien. Der Anlass seiner Besuche ist nicht er-
freulich. Er ist damit beauftragt, die Ursache fiir
die Schdden am Wiener IZD-Tower zu eruieren.
Bekanntlich barsten in der Wagramer StralRe 19
mehrere Fassadenscheiben und machten eine
Sperre des Geldndes darunter notig. »Auleror-
dentlich bedauerlich« findet die ganze Sache Se-
bastian Greinacher, der von Miinchen aus die Geschiifte des
Eigentiimers Doughty Hanson & Co GmbH leitet. Ihm liegt
seit 19. Mai eine erste Stellungnahme des Gutachters vor. Da-
rin werden Spannungen der Fassade als Ursache nahezu aus-
geschlossen. »Der Schadensfall am 7. Mai trat in einer beson-
ders spannungsarmen Zone auf. Somit liegt der Schluss nahe,
dass es sich um separierte Einzelursachen handelt und nicht
um eine das gesamte Objekt betreffende Ursache, teilt Grei-
nacher mit. Nicht ginzlich ausgeschlossen werden kann
Fremdeinwirkung, weshalb auch eine Anzeige gegen unbe-
kannt erstattet wurde.

WURDE GESCHOSSEN? Etwas deutlicher wird man in den lichten
Hohen der Absberggasse, wo man glaubt, die Ursache fiir die
vielen Splitter zu kennen. »Es kénnte durchaus sein, dass die
Scheiben durchschossen wurdeng, erkldrt ein Vorstand der
Porr AG, die an der ausfiihrenden Fassadenfirma Alu Sommer
beteiligtist. Ansonsten habe man keine Erkldrung; die verwen-
deten Glaser seien 1000fach ohne Probleme im Einsatz. Ein
Hammer, sollte sich diese Vermutung bestétigen, sitzenin dem
Gebidude doch hochsensible Mieter wie eine Abteilung der
amerikanischen Botschaft und mehrere US-Firmen. »Es wur-
den keine Projektile gefunden. Trotzdem ist eine externe me-
chanische Einwirkung mogliche, prazisiert Greinacher. Davon
gehtauchWolfgang Dirisamer aus, beim Lieferanten Ekelt Glas
flirVertrieb und Marketing zustidndig. »In den letzten 15 Jahren
wurden etwa 90.000 Quadratmeter dieser Gldser verbaut.
Probleme gab es kaumg, sagt er. Er schlieft Uberspannungen
als Bruchursache aus: Wenn eine Scheibe wegen Uberspan-
nung bricht, bleibe ein bestimmtes Sprungbild, weil der
Sprung sich vom Zwingungspunkt mit einer Geschwindigkeit
von 1500 Metern pro Sekunde ausbreitet, erklért er.

Bislang wurden fiinf Scheiben identifiziert, bei denen es of-
fenbar Parallelen gibt. Sie liegen verteilt in einer Héhe zwi-
schen vier und 120 Metern Hohe, was den Glauben an ein
Steinschleuderattentat eher triibt. Weitere Merkmale sind,
dass es sich um Glasteile handelt, die vor einer Briistung
montiert sind, und dass der Bruch zeitverzégert auftritt. An-
dere an der Fassade aufgetretene Schadensbilder seien, so
Greinacher, eher auf Beschiddigung wihrend der Montage
zuriickzufiihren. Im Moment werde jede Minute genutzt, um
die Ursache zu finden. Das Problem: Die frei hdngende Fas-
sadenbefahranlage kann nur bei Windstirken bis maximal
35 Stundenkilometer in Betrieb genommen werden. Und
selbst das ist zu viel, wenn ein béiges Liifterl tiber die Donau-
city blast. Dazu kommt, dass die Fensterputzkabine selbst =
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Barrikaden. Das Entree des IZD-Towers ist durch eine p}oviso-
rische Schutzdecke schwer beeintréichtigt.

= als Schadensverursacher noch nicht defintiv ausgeschie-
den ist. Experten bezweifeln, dass die Fahranlage die Scher-
ben verursacht. »Normalerweise wird eine solche mechani-
sche Belastung im Voraus statisch berechnety, glaubt ein Ein-
geweihter. Was vom Gutachter ebenfalls nicht ganz ausge-
schlossen wird, ist die Beschiddigung durch Eiskorner, da der
Turm ja in der Einflugschneise des Airports Schwechat liegt.

IMAGEKRATZER. Selbstverstindlich ist ein solcher Vorfall nicht
dazu angetan, das Image eines Objektes zu fordern, was ange-
| sichts der gegenwirtig dden Vermarktungssituation nicht
unerheblich ist. Irritationen bei Mietern habe man, so
Greinacher, bislang nicht festgestellt. Im

Spurensuche. Fahranlage kann wegen Wind nur selten in Be-
trieb genommen werden. Das erschwert die Schadensanalyse.

werden konnte. Noch mag niemand etwas von Rechtsstreit
wissen, in vielen Fillen enden Baumingel und -schidden vor
Gericht. »Wenn ein Fall zu Gericht kommt, hat meist die tech-
nische Kontrolle gefehlt«, bemerkt dazu Martin Kutschera,
Chef der Post.Immobilien. Er sieht einen Trend hin zu Giite-
siegeln und Zertifikaten, die einem Gebaude seine Qualitét
bescheinigen. Dass damit vor allem jene Firmen ein Geschaft
machen, die Zertifikate ausstellen, glaubt Kutschera nicht.
»Es profitieren die Baufirmen und auch die Bauherren, weil es
letztlich zu weniger Reparaturen kommtc, meint er. Schnelles
Bauen allein sei aus seiner Sicht nicht urséchlich fiir Baumén-
gel. »Wenn aber verinderte Anforderungen hinzukommen,
wird es zum Problemg, sagt er. Wichtig ist ihm, dass die Pla-
nung auf beiden Seiten gut vorbereitet ist. Ein Wunsch, der
vielfach gehegt wird, aber in der Realitdt wenig Wirkung zeigt.

Die perfekte Planung als Allheilmittel zu verkiinden greift
fiir den Mischek-Vorstand Ernst Lischka zu kurz. »Weil wir auf
den Baustellen kaum mehr gelernte Arbeiter haben, wird die
innere Qualitit des Objektes immer schlechter, urteilt erund
nennt auch gleich den aus seiner Sicht ausschlaggebenden
Grund: »Das alles hat sich ergeben, weil man mit unrealisti-
schen Deckelungspreisen Realitétsverweigerung betreibt.«
Eine Meinung, die auch der Sachver-

Gegenteil, nach dem Splitterregen im
Mai wurde soeben eine weitere Etage
vermietet.

Bei zwei aktuellen Projekten in Berlin
gehen die Bauherren unterdessen auf
Nummer sicher. Dort kommt ein mit Fo-

1 31 % fehlerhafte Bavausfihrung

10 % unvorhersehbare 3
| Einflisse, sonstige

e stindige Herwig Holler vertritt. Er war
_ huewg | 25 Jahre als Baumeister titig, hat die
Bukordnenng | Seiten gewechselt und versteht sich
jetzt als Baumanager, der Controlling,
Consulting und Mediation anbietet.
Den typischen Bauschaden gibt es fiir

Ursachen
lie versehenes Verbundsicherheitsglas

zum Einsatz, das im Fall des Bruches das
Herabfallen von Teilen verhindert. Be-
sonders nachgefragt werde diese Art von
Glas bei schrig liegenden und iiberkragenden Bauteilen, er-
klart Wolfgang Dirisamer, Marketingchef von Ekelt Glas. Bei
weitem mithsamer wird es angesichts der Komplexitdt des
Falls IZD werden, einen Zahler fiir die entstandenen Schaden
zu finden. »Solange die Ursache nicht zweifelsfrei geklart ist,
kann selbstverstandlich auch noch nicht festgestellt werden,
wer dafiir zu haften hat«, erkldart Greinacher. Die Porr AG
schlieRt es nahezu aus, dass ihr der Schaden aufgebrummt

ihn nicht, zumeist aber steht der
»Kampf gegen die Feuchte«im Mittel-
punkt. Durch seine Vorgeschichte hat
er auch Versténdnis fiir die ausfiihren-
den Firmen: »Die Ausfithrenden schliefen permanent aus der
Hiifte. Da gibt es eben auch Fehlschiisse«, meint Holler. Und:
»Die guten Firmen miissen zu jenen Priesen arbeiten, die von
den schlechten vorgegeben werden.« Ihm ist wichtig, auf die
Schnittstellenproblematik zwischen den diversen Gewerken
hinzuweisen. Sprich: Wenn jeder Handwerker seinen Teil
macht, ist nicht gesagt, dass am Ende ein gutes Werkstiick
herauskommt.

.
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